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комедии на основании справки С. А. Клепикова, не видевшего 
рукописи, была отнесена К. В. Пигаревым к фабрике Але
ксандра Усачева и датирована 80-ми годами X V I I I века. 

Допущенные К. В. Пигаревым промахи позволили В. Н. Все-
володскому-Гернгроссу решительно не согласиться со всеми его 
выводами и настаивать на авторстве Д. И. Фонвизина. С изло
жением своей точки зрения по этому вопросу В. Н. Всеволод-
ский-Гернгросс выступил на докторском диспуте К. В. Пигарева 
в ИМЛИ в Москве и в своем докладе в ИРЛИ в Ленинграде 
(30 апреля 1955 года). Ввиду отсутствия в протоколе научного 
заседания Группы X V I I I века Сектора новой русской литера
туры тезисов доклада В. Н. Всеволодского-Гернгросса мы про
сили его изложить свою точку зрения в кратких тезисах. Те
зисы эти, сообщенные нам в октябре 1956 г., таковы: 

1) проблема авторства комедии исследованием почерков не 
решается; 

2) комедия принадлежит Д. И. Фонвизину; 
3) комедия написана до появления знаменитого «Недоросля» 

(1782); 
4) в рукописях обеих редакций всего селіь почерков; 
5) Д. И. Фонвизиным лично произведена лишь правка ру

кописей (листы не названы); основной (начала первой редак
ции) почерк ему не принадлежит. 

II 

Перед экспертизой рукописей анонимного «Недоросля», про
изведенной в 1956 году в ИРЛИ, были поставлены следующие 
задачи: 1) датировать обе рукописи по возможности точно и 
2) ответить на вопрос, имеются ли в обеих рукописях какие-
либо написания, выполненные рукой Д. И. Фонвизина. 

Для достижения первой цели в качестве экспертов были 
приглашены знаток русских рукописей X V I I — X V I I I веков 
В. И. Малышев (старший научный сотрудник ИРЛИ) и науч
ный сотрудник Рукописного отдела БАН М. В. Кукушкина,5 

специалист по обращавшейся в России в X V I I I и начале 
X I X века бумаге. 

В. И. Малышеву обе рукописи были предъявлены нами без 
каких-либо разъяснений об их авторстве, содержании и т. п. По 

5 Над изучением бумаги анонимного «Недоросля» М. В. Кукушкина 
работала и ранее по просьбе В. Н. Всеволодского-Гернгросса; однако не рас
полагая еще в то время всеми материалами, она пришла к несколько иным 
выводам. 
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